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Evropsky diskurz o energetickych
vztazich mezi EU a Ukrajinou”

Abstrakt:

Clanek zkouma energetické vztahy mezi Evropskou unif a jejim vychodnim sousedem Ukra-
jinou, pficemz hlavni diiraz je poloZen na diskursivni formaci, kterd uréuje prevladajici vyklad
vztah( obou aktérd. V ndvaznosti na analyzu 103 textovych jednotek, publikovanych jednot-
livymi unijnimi organy a vybranymi vedoucimi predstaviteli EU, hlavnim cilem &ldnku je na
zakladé identifikace hlavnich diskursivnich komplexd analyzovat energeticky diskurz EU vagi
Ukrajingé a v ramci tohoto diskurzu interpretovat jeho obsah, hlavni témata a percepci Ukrajiny
ze strany EU. Z ¢asového hlediska se ¢lanek soustfedi na roky 2004-2009, tj. obdobf prvni
Barrosovy Komise, kdy doslo k fadé vyznamnych a podstatnych uddlosti, které vyraznym
zplsobem ovlivnily energetické vztahy mezi EU a Ukrajinou.
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vropskéa unie v poslednich letech celi v oblasti energetiky radé vyzev, které
maji viceméné ptimy dopad a vyznam pro jeji energetickou bezpecnost.
Tyto faktory ovliviiujici energetickou bezpecnost EU jsou minimalné tfi.
Zaprvé, po havérii v japonské jaderné elektrarné FukusSima v bfeznu 2011
se prioritnim tématem unijni diskuze stala otizka jaderné bezpecnosti a dalsi-
ho rozvoje ve vyuzivani jaderné energie. Na jedné strané nékteré staty EU, jako
Némecko nebo Belgie, se rozhodly ve svém jaderném programu déle nepokraco-
vat a uzavrely nebo planuji uzavtit svoje jaderné elektrarny. Na druhé strané jsou
staty EU, které naopak hodlaji pokracovat ve vyuzivani jaderné energie (napft.
Francie, Velka Britanie), nebo dokonce planuji zvysit podil jaderné energie ve
svém energetickém mixu (nap¥. Ceské republika).

" Clanek vznikl v ramei interniho grantu Metropolitni univerzity Praha s nazvem ,Evropské unie jako
autonomni aktér v energetickych vztazich®, registra¢ni ¢islo MVES/3/2013.
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Zadruhé, v ramci EU se v soucasné dobé vede velmi intenzivni diskuze
o moznostech ve vyuzivani bfidlicového plynu, jehoz tézba prispéla napr. v USA
k energetické sobésta¢nosti pokud jde o spotiebu zemniho plynu a témér odstra-
nila americkou zavislost na dovozu plynu. Stejné jako u jaderné energie, také
v ptipadé tézby bridlicového plynu neexistuje jednotné stanovisko ¢lenskych sta-
ti Evropské unie, kdy nap¥. Francie a Ceska republika moZnost téby na svém
uzemi prozatim nepovolily. Naproti tomu Polsko nebo Velka Britanie na svém
uzemi planuji téZbu a budouci vyuzivani biidlicového plynu.

Zatteti, EU dlouhodobé tesi pomaly proces liberalizace vnitfniho trhu
s elektfinou a plynem spolec¢né s problémem nedostatecného propojeni narod-
nich energetickych soustav, pfi¢emz plné liberalizovany jednotny trh umozni
volny tok zemniho plynu mezi jednotlivymi zemémi, ¢imz se zvysi konkurence
v dodavkach zemniho plynu. Zaroven na otevieny a vzajemné propojeny trh
Evropské unie by mohl byt dod4avan btidlicovy plyn v podobé LNG napi. z USA,
kde probiha intenzivni debata o moznosti exportu nekonvencniho zemniho ply-
nu do Evropy ¢i zvySeny objem LNG z Kataru nebo jinych zemi severni Afriky, coz
povede k dalsimu posileni hospodaiské soutéZe a energetické bezpecnosti EU.

Pokud jde o vnéjsi energetické vztahy Unie, reprezentuje Rusko hlavniho
dodavatele ropy, zemniho plynu a uhli do EU a Ukrajina predstavuje pro EU
jednoho z dileZitych partnerd, pres jehoZ tizemi v soucasné dobé prochézi vét-
Sina ruské ropy a zemniho plynu, pfestoze vyznam Ukrajiny mize do budoucna
klesat." Ukrajina je umisténa na hlavni pfepravni trase, spojujici Evropu a Asii
a disponuje hustou siti plynovodi a ropovodt. Energetick4 infrastruktura Ukra-
jiny, kterd je stile viznamnym spojovacim ¢lankem mezi nejvét§im spottebite-
lem (EU) a nejvétsim dodavatelem (Ruskem), byla predmétem jiz ne€kolika rus-
ko-ukrajinskych energetickych konfliktdi, napf. v roce 2006 a predevsim 2009,
v jejichz disledku doslo k omezeni dod4vek ruského plynu do zemi EU. Priorit-
nim zijmem EU ve vztahu k Ukrajin€ je proto: a) rozvoj stabilni energetické spo-
luprace; b) reforma energetického sektoru Ukrajiny a modernizace jeji prepravni
infrastruktury v souladu s unijnimi zavazky, které se Ukrajina zavazala realizovat
a plnit; c) sniZeni politického vlivu na spolehlivost energetickych dodavek.

Prestoze Ukrajina a jeji prepravni infrastruktura hréala a doposud hraje
dtileZitou roli v energetické bezpecénosti Evropské unie, neni v akademické oblas-

! Vyznam Ukrajiny jako kli¢ové tranzitni zemé pro EU je v soufasné dobé zpochybiiovan predeviim
v souvislosti s novymi ruskymi plynovody. Pokud by Rusko vybudovalo v§echny planované plynovo-
dy s plnou kapacitou tj. plynovod South Stream, plynovod Jamal-Europe 2 a druhou fazi plynovodu
Nord Stream 3 a 4, celkova kapacita ruskych plynovoda do Evropy by piekrocila objem 390 mld. m3
plynu. To se ale vzhledem k poklesu spotfeby zemniho plynu v EU jevi jako neefektivni plan. Rusko
proto v této souvislosti jiz nékolikrat upozornilo na skuteénost, Ze v budoucnu pfi exportu plynu do
EU nepo¢ita s plnym vyuzitim ukrajinského koridoru, jehoz kapacita by oproti roku 2012 méla v roce
2014 klesnout na polovinu tj. ze sou¢asnych 142 mld. m3 plynu na p¥iblizné 71 mld. m? plynu. V roce
2019 by pak mél Gazprom ukrajinsky koridor prestat vyuzivat Gplné.
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ti vénovéana problematice energetickych vztahti mezi EU a Ukrajinou prozatim
takova pozornost, jako naptiklad energetické interakci EU a Ruska, kde bylo
publikovano velké mnozstvi odbornych studii, ¢lankd a monografii (k tomu srov.
Monaghan 2006, 2007; Proedrou 2007, 2010, 2012; Aalto 2008; Milov 2006,
2008; Kuchynkova 2010; Bohme 2011; Tichy 2011).

Druhy problém spocivi v charakteru omezeného mnozstvi praci o energe-
tickych vztazich mezi EU a Ukrajinou (srov. Razumkov Centre 2008, 2009, 2010,
2012; Radchenko 2011; Gazizullin, Lozovy 2011; Vichos 2012; Leshchenko 2012),
kde se autofi vétsinou soustiedili na sporné otazky nebo na oboustrannou koo-
peraci. Hlubsimu teoreticko-metodologickému ramci energetickych vztahti mezi
Evropskou unii a Ukrajinou nebo analyze diskurzu EU viéi Ukrajin€ a obracené
neni v odborné literatufe prozatim vénovana témér zadna pozornost.”

Smyslem predkladaného ¢lanku je pomoci identifikace zdkladnich diskursiv-
nich komplext analyzovat energeticky diskurz EU vii¢i Ukrajiné a v rdmci téch-
to jednotlivych diskursivnich p¥istupt analyzovat a interpretovat jejich obsah,
hlavni témata a percepci Ukrajiny ze strany EU. K naplnéni zdkladniho cile hled4
autor odpovédi na nékolik dil¢ich otazek: 1) Jaké zakladni diskursivni ptistu-
py spojené s energetickymi vztahy EU vi¢i Ukrajiné lze uéit na unijni trovni?
2) Jaké jsou hlavni témata jednotlivych energetickych diskurza EU vici Ukraji-
né? 3) Jak je v téchto diskurzech Ukrajina vniména a interpretovana Unii?

V teoretické roviné vychazi ¢lanek predevsim ze socidlniho konstruktivis-
mu, ktery ve vztahu k analyze diskurzu odrazi nékolik hlavnich teoretickych
predpokladii a poznatk. Metodologicky je text zaloZen na analyze diskurzu
a v jejim radmci na jedné z metod analyzy dat — tématické analyze. Pozornost
autor vénuje zejména politickému kontextu diskurzu, proto medialni ¢i odborna
debata k dané problematice zistane mimo ramec. Zaroven v teoreticko-metodo-
logické casti tento ¢lanek navazuje na studii Kratochvila a Tichého (2012), ktera
se zabyva diskurzem EU o energetickych vztazich s Ruskem.

Struktura ¢lanku je nésledujici. V prvni ¢asti je popsan teoreticky a meto-
dologicky ramec zkouméani analyzy energetického diskurzu EU. Déle jsou zde
definovana kritéria vybéru textovych dokumentt zvolenych unijnich organa
a projevii, rozhovori a vystoupeni pfedstaviteld EU. Druha ¢ast ¢lanku nejpr-
ve na zékladé predbéZné analyzy vybranych projevii a dokumentt identifikuje
nékolik dominantnich energetickych diskurzii EU. Nasledné je v ramci jednot-
livych diskurz EU, zaméfenych na energetické vztahy s Ukrajinou, konkrétnéji
zkouman jejich obsah, hlavni témata a percepce Ukrajiny ze strany EU s cilem
odpovéd na tii diléi vyzkumné otazky.

2 Jednu z mala vyjimek tvoi{ prace dvojice autorti Kratochvil a Tulmets, ktef{ se vénuji mj. ukrajinské-
mu diskurzu o vztazich s EU v rdmci Evropské politiky sousedstvi (Kratochvil, Tulmets 2010).

Soucasnd Evropa 02/2013 89



Lukas Tichy

1. Teoreticko-metodologicky ramec analyzy energetického diskurzu EU
a kritéria vybéru dokumentt

1.1 Teoreticky ramec

Hlavni teoreticky pristup pouzity pii zkoumani diskurzu EU o energetic-
kych vztazich s Ukrajinou predstavuje socialni konstruktivismus (k socidlnimu
konstruktivismu dale srov. Reus-Smit 2009: 212—236; Hurd 2008: 298-316),
pro ktery ,,nejsou diskurzy a interpretace pouhymi néstroji sledovéani zajmu akté-
rd, ale zdkladnimi stavebnimi prvky definice jejich identity, z niZ plynou jejich
zajmy a zpusob jejich sledovani“ (Kratochvil, Druldk 2009: 126). Ve vztahu
k diskursivni analyze, jako zakladni metodologii pouzité v textu, odrazi podle
Hynka a Striteckého socidlni konstruktivismus tfi teoretické predpoklady. Zapr-
vé je to kriticky konstruktivistické presvédceni, ze diskurz predstavuje vyzna-
movou strukturu, ktera konstruuje socialni realitu. Zadruhé je diskurz chapan
jako socialné produktivni fenomén, jenz umoznuje vytvaret ¢i reprodukovat dis-
kursivné definovanou socialni realitu. Zatteti se jedna o skutec¢nost, Ze utvareni
a legitimizace této plisobnosti orientuje vyzkum diskurzu smérem k dominant-
nim diskurzim (Hynek, Stfitecky 2010a: 85; Milliken 1999: 229—230).

Podobné z pozice socialniho konstruktivismu rozliSuje Fairclough tti aspek-
ty konstruktivnich efektt diskurzu. Zaprvé, diskurz ptispiva ke konstrukei ,soci-
alni identity“ a ,,subjektivni pozice“ ve vztahu k ,,socidlnim subjekttim®. Zadruhé,
diskurz pomah4 konstruovat socialni vztahy mezi lidmi. A kone¢né zatveti, dis-
kurz prispiva ke konstrukei systému poznani a hodnot. Na druhou stranu podle
Fairclougha je diskurz formovan socialni strukturou v nejsir§im slova smyslu,
a to na vSech tirovnich, zejména prostiednictvim tiidy a dalSich socialnich vztaht
na spolecenské trovni, skrze vztahy specifickymi pro konkrétni oblast, jako jsou
zakony, vzdélavani, ale i skrze systémy klasifikaci, rizné normy a konvence dis-
kurzivni a nediskurzivni povahy atd. (Fairclough 1992: 64).

1.2 Metodologicky ramec

Vyzkum vychazi z interpretativni tradice a v rdmci ni z analyzy diskurzu,
jako zakladniho metodologického nastroje aplikovaného v tomto ¢lanku (srov.
Milliken 1999: 225—254; Philips, Hardy 2002: 1—17; Schiffrin et al. 2011: 11-196;
Johnstone 2012: 1—31). Podle McNabba (2004: 473) je diskursivni analyza nej-
Castéji spojena bud s jazykovou strukturou zpravy ¢i textu, nebo s rétorickou ¢i
augmentativni organizaci textu a projevu. Analyza diskurzu nebude v ¢lanku cha-
pana jako specifickd metoda, nybrz jako zastfesujici metodologie, v jejimz ramci
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je mozné kombinovat rizné metody (Philips, Hardy 2002: 3; Hynek, St¥itecky
2010b: 8). Cilem je prozkoumat fadu projevi a textii, které se zabyvaji energetic-
kymi vztahy EU a Ukrajiny a pomoci zdkladnich diskurzivnich pfistupt analyzo-
vat a interpretovat hlavni témata energetického diskurzu EU vici Ukrajiné.

Hlavni metodou analyzy dat v rdmci metodologie diskurzivni analyzy, jeji-
mz prostfednictvim bude autor zkoumat existenci jednotlivych témat energetic-
kého diskurzu EU vii¢i Ukrajiné, je tématické analyza. Tematicka analyza je kva-
litativni analytickd metoda, kter4 se zaklad4 na strategii a procesu vyhledavani
a nalezeni kli¢ovych témat pro charakterizovani patficného fenoménu. Ve své
podstaté ma tato strategie vyzkumu blizko k nékolikandsobnému ¢teni zdro-
jovych textd. Klicem je odhaleni vzorci obsahové organizace a vztaht v ramci
analyzovanych dat, pomoci nichZ se vynofivsi se témata stavaji analytickymi
kategoriemi (k tematické analyze déle srov. Hynek a Stritecky 2010b: 9; Hynek
a Stiitecky 2010c: 88; Braun a Clarke 2006: 77-101).

1.3 Korpus dokumentd a kritéria jejich vybéru

V praktické roviné se autor nejdiive soustiedil na kritéria vybéru dokumen-
th, které bude zkoumat a na vymezeni ¢asového horizontu zvolenych dokumen-
t. Ve druhé fazi ptistoupil k vytvoreni korpusu dokumentti obsahujici projevy
arozhovory vybranych piedstaviteld EU a dokumenty jednotlivych unijnich orga-
nii, které se zabyvaji problematikou energetickych vztahfi EU a Ukrajiny. Casovy
ramec vybéru dokumentd pokryva roky 2004—2009, tj. obdobi tzv. prvni Bar-
rosovy Komise, kdy zaroven dos$lo k fadé podstatnych udélosti, které zdsadnim
zptisobem ovlivnily energetické vztahy mezi EU a Ukrajinou. Na zikladé takto
provedeného vybéru bylo do korpusu zafazeno celkem 103 dokumentt rozdéle-
nych nasledovné.

Nejprve autor do korpusu zaradil texty (projevy, vystoupeni a rozhovory)
¢yt klicovych predstaviteld EU, a to predsedy Evropské komise Josého Barro-
sa, dale komisafky pro vnéjsi vztahy Benity Ferrero-Waldnerové, komisate pro
energetiku Andrise Piebalgse a komisafe pro rozsifovani Olli Rehna. Vybér vzor-
ku téchto politickych predstaviteld Evropské komise byl zaloZen na predpokladu
pritomnosti tématu energetickych vztahti EU s Ukrajinou v jejich vystoupenich,
pri¢emz autor vybral pouze ty dokumenty, v nichZ se vyskytovalo kli¢ové slovo
»Ukrajina“ nebo ,ukrajinsky* ve spojeni ,energetika“ nebo ,energeticky/a“.

Timto zptsobem autor ziskal 71 dokumentl (oficidlnich i neoficilnich
projevi a rozhovorii). Ve vSech piipadech se jednalo o Gplné a nekracené verze
projevi a rozhovor vybranych ptedstavitelt Evropské komise. Podstatna éast
(vice jak 90 %) vSech interview a vystoupeni byla ziskdna z oficialnich webovych
stranek jednotlivych komisai. Pouze malou ¢ast (méné neZ 10 %) rozhovort
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a projevi vybranych predstaviteli EU ziskal autor z internetovych stranek jinych
instituci a organizaci nebo stranek prednich svétovych denikd ¢i televiznich
a rozhlasovych spoleénosti. Rozdéleni zvolenych vystoupeni a rozhovort podle
autort a doby jejich zvefejnéni zachycuje nasledujici tabulka ¢. 1.

Tab. é. 1: Vystoupeni a rozhovory vybranych pfedstavitel Evropské komi-
se v letech 2004-2009 k problematice energetickych vztahi s Ukrajinou

Poéet feéovych aktl vybranych piedstaviteli EU
Aok A. Piebalgs | B. Ferrero-Waldner | J. M. Barroso O. Rehn Celkem
2004 0 1 1 0 2
2005 0 2 0 1 3
2006 8 4 4 2 18
2007 6 3 2 0 11
2008 3 3 2 4 12
2009 7 9 6 3 25
Celkem 24 22 15 10 71

Pramen: Sestaveno autorem.

Identickym zptisobem autor ziskal také 32 klicovych dokumenti (oficil-
ni povahy), které se zabyvaji Ukrajinou a energetikou, a jenz byly publikovany
jednotlivimi organy EU, pfedev§sim Evropskou komisi, Radou EU, Evropskym
parlamentem a Evropskou radou, pfi¢emz k vybéru unijnich dokumentt je
potfeba uvést nékolik dileZitych poznamek. Zaprvé, ve vSech pripadech se jed-
na o dokumenty, které byly ziskany z oficialnich webovych stranek jednotlivych
organt EU. Zadruhé, ve t¥inacti pipadech (ze 40 %) se jedna o dokumenty legis-
lativni povahy (vétS§inou Sdéleni Komise, ale také Zelena kniha nebo Akéni plan)
a v devatenacti ptipadech (z 60 %) jde o pracovni dokumenty, hodnotici a pra-
bézné zpravy nebo doporudeni jednotlivich unijnich organd (napf. pracovni
dokumenty Evropské komise ¢i doporucéeni Evropského parlamentu). Zatie-
ti, ve dvanacti ptipadech (ze 40 %) jde o spole¢na prohlaseni predstaviteld EU
a Ukrajiny a ve dvaceti prepadech (z 60 %) se jedna o dokumenty, které byly
sepsany z pozice EU vii¢i Ukrajiné. Rozdéleni jednotlivych unijnich dokumentt
mezi institucemi i v ¢ase zachycuje tabulka ¢. 2.
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Tab. é. 2: Dokumenty jednotlivych organt EU v letech 2004-2009
k problematice energetickych vztahd s Ukrajinou

Poéet dokumenti jednotlivych organt EU
Rok . Evropsky .
Evropska komise | Rada EU Evropska rada Celkem
parlament
2004 1 0 1 0 2
2005 2 1 1 0 4
2006 4 1 0 0 5
2007 3 1 3 1 8
2008 3 1 2 0 6
2009 3 2 2 0 7
Celkem 16 6 9 1 32

Pramen: Sestaveno autorem.

Celkove se jedna o 71 oficialnich i neoficidlnich projevii, vystoupenti a inter-
view klicovych predstaviteld EU a 32 oficilnich unijnich dokumentd, legislativni
i nelegislativni povahy. Dohromady jde o 103 textovych jednotek.

2. Pfehled energetickych diskurzti Evropské unie viéi Ukrajiné

PredbéZna analyza téchto dokumentt ukizala, ze v energetickém diskurzu
EU vidi Ukrajiné se objevuji tii zakladni pfistupy — integra¢ni, modernizacni
a bezpecnostni, které byly zaroven ¢astecné inspirovany predchozim vyzkumem
o energetickém diskurzu EU viiéi Rusku.3 Pfi analyze zvolenych dokumenti autor
postupoval tak, Ze identifikoval kli¢ova slovni spojeni ¢i koncepty, které s témito
tremi diskurzy souviseji. Piehled téchto terminti nabizi tabulka ¢. 3.

V ramci t¥i energetickych diskurzi EU bude autor vedle jejich obsahu
a zakladnich témat zkoumat také pozici Evropské unie ve vztahu k Ukrajiné.

3 Kjednotlivym energetickym diskurzim Evropské unie vii¢i Ruskuy, jejich obsahtim a hlavnim téma-
tim déle srov. Kratochvil, Tichy (2012: 100-102).
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Tab. é. 3: Pfehled koncepti spojenych s jednotlivymi diskurzy

Diskurz Pojmy spojené s danym diskurzem

Vzéjemné vztahy

Spolupréace a partnerstvi
Integracni diskurz Integrace

Energetické spolecenstvi
Implementace dohod (AP, MOP)

PInéni zavazk(
Reforma a efektivita
Moderniza¢ni diskurz Modernizace
Transparentnost
Investice

Energeticka bezpe¢nost
Energeticka krize

Bezpecénostni diskurz Diverzifikace

Alternativni trasy, zdroje a projekty
ECT

Pramen: Sestaveno autorem.

2.1 Integraéni diskurz EU

Jak odhalila analyza dokumentd jednotlivych organt EU a projevii vybra-
nych predstavitel Evropské komise, zlistava navzdory souc¢asnému medialnimu
roz§ifeni pojmu ,energetickd bezpecnost®, ktery je spojovan s bezpec¢nostnim
diskurzem, jednoznaéné dominantni diskurz integraéni. Diskurz integraéni je
v analyzovanych unijnich dokumentech a vystoupenich politickych piedstavitel
EU interpretovan pomérné Siroce a je charakterizovan urcitou ambivalenci (Kra-
tochvil, Tichy 2012: 102-103). Na jedné strané integra¢ni diskurz zdaraznuje
specifickou vazbu mezi EU a Ukrajinou a pozitivni potencial jejich vzdjemného
vztahu, kdy energetickd spoluprace by se méla i nadale soustavné prohlubovat
smérem k vzajemnému partnerstvi, které pfinese obéma stranam spole¢né eko-
nomické vyhody. Na druhé strané integra¢ni diskurz podminiuje tspésSnou ener-
getickou spolupraci vytvorenim jasného legislativniho a institucionélniho ramce
a vzajemnym piibliZzovanim se v podobé€ integrace ukrajinského energetického
trhu do unijniho trhu se zemnim plynem a elektiinou.

Evropska unie si na jednu stranu v integra¢nim, stejné jako v modernizac-
nim diskurzu, uvédomuje vyznam Ukrajiny v oblasti energetiky, ktera ,je klico-
vou tranzitni zemi pro EU, zejména pokud jde o piepravu ruského plynu a ropy*
(European Commission 2008a: 15; European Commission 2004: 22; Piebalgs
2009a; Barroso 2009a). Diiraz na strategickou pozici Ukrajiny je v integra¢nim
diskurzu spojovan s pomérné ¢astym uzivanim terminu ,vzajemné vztahy“, kte-
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ry podtrhuje vyznam této tranzitni zemeé v energetické politice EU. To potvrdila
napiiklad komisarka pro vnéjsi vztahy Ferrero-Waldnerova svym pozadavkem
»--vytvorit s (Ukrajinou) vzajemné a pevné vztahy“ (Ferrero-Waldner 2007), ale
i komisar pro rozsifovani Olli Rehn, ktery vyjadril potfebu dalsiho priblizovani
EU a Ukrajiny, s tim, ze ,,EU je zavdzana k uz$im (energetickym) vztahtim s Ukra-
jinou“ (Rehn 2008a) a ,,...energeticky sektor ziistava klicovy element bilateral-
nich vztahtt EU-Ukrajina“ (European Commission 2005a).

Hlavni defini¢ni objekt vztahtt EU-Ukrajina predstavuje energetické spolu-
préce, kdy ,,posilené energeticka spoluprace s Ukrajinou je klicovym elementem
nasich avah ...“ (Piebalgs 2006a), a proto my ,,musime pokracovat v tzké spolu-
préci v oblasti energetiky s .... Ukrajinou® (Ferrero-Waldner 2006a, 2006b nebo
European Parliament 2004). V souvislosti s energetickou spolupraci EU a Ukra-
jiny integraéni diskurz zdtraziuje oboustrannou ekonomickou prospésnost, kdy
EU ,predpoklada zvyseni energetické spoluprace ve vSech oblastech, véetné elek-
triny, ropy, plynu a uhli, s dlouhodobou perspektivou budouci integrace energe-
tickych trhit Evropské unie a Ukrajiny, ktera pfinese prospéch jak Ukrajiné, tak
EU“ (Ferrero-Waldner 20035, ale i Rehn 2008Db).

Z tohoto pohledu naznacuje prospésnost energetické spoluprace symetrické
vniméni oboustrannych vztahd, coZ potvrzuje i odhodlani EU dale posilovat spo-
lupraci smérem k vzajemnému partnerstvi, kde ,,Ukrajina je strategicky (energe-
ticky) partner pro Unii“ (Ferrero-Waldner 2007), ktera bude ,i nadale rozvijet
silné energetické partnerstvi s Ukrajinou” (Barroso 2007) a obé strany potvrdily
,Svilj spoleény strategicky zajem na spolupréci v oblasti energetiky ...“ (Council
of the EU 2008: 5).

Na druhou stranu pro integracni diskurz je dileZité, Ze symetrie z hlediska
prospésnosti partnerstvi je spojena se znaénou asymetrii z pohledu ptizpisobe-
ni se. Asymetrie v integra¢nim diskurzu vychézi z premisy, Ze staty EU jsou jiz
integrovany a k efektivnim energetickym vztahtim s Ukrajinou lze dospét prave
jejl integraci, tj. pfijetim téch unijnich norem ze strany Ukrajiny, které se tykaji
energetiky. Zaroven uspésna spoluprace je v integracnim diskurzu podminéna
vytvofenim jasného ramece, jenz by vzajemné vztahy obou aktéri reguloval (Kra-
tochvil, Tichy 2012: 103-104).

Zaprvé, EU v energetickych vztazich s Ukrajinou prosazuje legislativ-
ni rdmec, zaloZeny na implementaci pravné zavaznych dohod ze strany Ukra-
jiny. Naptiklad Memoranda o porozumeéni o energetice mezi Evropskou unii
a Ukrajinou (MOP)4, jenz ,poskytuje komplexni rdmec pro spolupraci v klico-
vych energetickych odvétvich“ (Baroso 2006a; Council of the EU 2005: 3, 2007;

4 Memorandum upravuje energetické vztahy mezi Evropskou unii a Ukrajinou a obé strany jej pode-
psaly dne 1. prosince 2005. Zaroven piedstavuje dilezity nastroj implementace cili Akéniho planu.
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Piebalgs 2006a), nebo Akéniho planu EU-Ukrajina (AP)3, ktery v oblasti energe-
tiky zavazuje Ukrajinu mj. k ,,...postupné implementaci unijni energetické legis-
lativy a konvergenci smérem k principtim unijniho vnitfniho trhu s elektfinou
a plynem“ (European Commission 2005b: 33). Tato opatieni pak povedou k
»posileni energetické politiky a spoluprace mezi Evropskou unii a Ukrajinou®
(European Commission 2005b: 33, 2006; Barroso 2009b).

EU vychazi z ptesvédéent, Ze posilena spoluprace s Ukrajinou miZe fungovat
jen za piedpokladu ¢lenstvi Ukrajiny v Energetickém spolecenstvi®, jehoz hlav-
nim cilem je ,,... vytvoreni integrovaného trhu s energiemi a mélo by se usilovat
o0 jeho postupné rozsifovani za hranice Evropské unie ...“ (European Commission
2007: 24, ale i European Commission 2008b: 8; Piebalgs 2006a). Evropska unie
proto usilovala o pristoupeni Ukrajiny k Energetickému spolecenstvi, ¢imz ,,do-
jde k postupnému zapojeni ukrajinského trhu do jednotného energetického trhu
EU%, z ¢ehoZ mohou obé€ strany ,ziskat vihody“ (European Commission 2009
i European Council 2007).

V téchto pozadavcich je mozné najit urcitou miru evropeizace, kdy napf.
»postupné prijeti unijniho acquis v oblasti energetiky ze strany Ukrajiny by pred-
stavovalo vyznamny krok smérem k postupné hospodérské integraci a politické
spolupraci s EU“ (European Commission 2005a: 1; European Commission 2009).
Podobné se vyjadril i José Barroso (2009b), podle kterého by ,,Ukrajina méla pii-
jmout pravidla a normy EU pro sviij energeticky trh*, coz ptispéje ,.k vybudovani
stabilniho a Zivotaschopného ukrajinského energetického sektoru ....“.

V neposledni fadé by energeticka spoluprace mezi EU a Ukrajinou méla
probihat jak v rdmci energetického dialogu, ktery ,zajistuje nezbytny ramec pro
efektivni vzijemnou divéru a spole¢né zajmy“ (Piebalgs 2006b, 2006¢; European
Parliament 2008), tak v ramci Evropské politiky sousedstvi, kde se ,EU a Ukra-
jina rozhodly zintensivnit svoji energetickou spolupraci“ (European Commission
2005a: 1; Barroso 2006b, c).

2.2 Modernizac¢ni diskurz EU

Druhy diskurz, ktery autor identifikoval na zaklad€ analyzy zvolenych doku-
mentd a projevi, je diskurz modernizac¢ni. Ten se primarné zaméiuje na reformu
energetického sektoru Ukrajiny a modernizaci ukrajinské piepravni infrastruk-
tury a tranzitniho systému, jejichZ Gspésna realizace by ve svém disledku méla
vést ke zlepSeni investi¢niho prostiedi a posileni vzdjemné energetické spolupra-
ce. Z tohoto pohledu moderniza¢ni diskurz navazuje a v fadé€ aspektt dopliuje
diskurz integraéni.

5 Akéni plan podepsali predstavitelé EU a Ukrajiny v roce 2005.
S Energetické spoledenstvi bylo zaloZeno v roce 2005 a Ukrajina se stala jeho ¢lenem v tinoru 2011.
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Modernizacni, stejné jako integracni diskurz klade diiraz na vzajemné pro-
spésnou energetickou spolupraci mezi EU a Ukrajinou, zalozenou na ekonomic-
kych, nikoliv na bezpecnostnich aspektech. Zatimco pro integra¢ni diskurz je
podminkou tspésné spoluprace vytvoreni pravné zavazného ramce upravujiciho
vzajemné vztahy, moderniza¢ni diskurz si v této souvislosti v§ima zejména pro-
cesu plnéni evropskych zavazki Ukrajiny v oblasti energetiky vyplyvajicich pro
ni z implementace dohod a smluv a potupné integrace do Energetického spo-
leCenstvi. Ukrajina se napt. v roce 2005 podpisem Memoranda o porozumeéni
o energetice mezi EU a Ukrajinou zavazala k postupné zméné ve ¢tyfech oblastech
domaciho energetického sektoru, kterymi jsou ,jaderna bezpecnost; integrace
ukrajinského trhu s elektfinou a zemnim plynem s trhem EU; zabezpeceni ener-
getickych dodavek a jejich prepravy; a zlepSeni fungovani ukrajinského sektoru
uhli; a od roku 2008 energeticka Gcinnost a obnovitelné zdroje“ (Barroso 2006a;
Piebalgs 2006a, 2009b). V pribéznych zpravach Rady Evropské unie z roku 2007
a 2008 proto obé strany ,,uvitaly vyrazny pokrok Ukrajiny v implementaci priorit
Memoranda o porozumeéni o spoluprici v oblasti energetiky mezi EU a Ukrajinou
....“ (Council of the EU 2007: 3, 2008: 5; Ferrero-Waldner 2007).

Podobné vyplyvaji zavazky Ukrajiné od roku 2006, kdy ziskala status pozo-
rovatele v Energetickém spoleéenstvi a zavazala se k postupné integraci domaci-
ho energetického trhu s unijnim. Podle Piebalgse (2006a) by ,,Ukrajina méla byt
soucasti Sirstho pan-evropského energetického trhu“, proto oba aktéfi ,uvitali
pokrok dosazeny v integraci Ukrajiny do energetického systému EU... a pfipravo-
vanou studii o napojeni ukrajinské elektrické sité na evropské prenosové elektric-
ké sité“ (Council of the EU 2008: 6). Pro Ukrajinu to s sebou piinasi dalsi povin-
nost a to ,implementaci unijni legislativy zaméfenou na elektfinu ....“ (Piebalgs
2009b). Zaroven to ,,vyzaduje silny zavazek ukrajinské vlady smérem k reformé
domaéciho energetického sektoru...“ (Piebalgs 2006a; Barroso 2009a).

Pravé zamérenim na reformu ukrajinského energetického sektoru se dis-
kurzy modernizaéni a integrac¢ni shoduji v procesu ptiblizovani se jednoho aktéra
k druhému, tj. Ukrajiny k EU. Napiiklad podle Barrosa: ,bilateralni spolupra-
ce pomize Ukrajiné realizovat hlubsi politickou, ekonomickou a energetickou
reformu, kterd pomiize privést Ukrajinu blize k Evropé...“ (Barroso 2008a;
Ferrero-Waldner 2009a), proto se ,EU a Ukrajina dohodly na pokracovani spo-
luprace s cilem uskuteénit dalsi ¢ast reformy ukrajinského energetického sekto-
ru“ (Council of the EU 2007: 3). Stejné tak Evropska komise ,,intenzivné podpo-
ruje reformy energetického trhu na Ukrajiné“ (Piebalgs 2009a), neboft tispésna
reforma pfinese ,vétsi otevienost ukrajinského trhu s elektfinou a zemnim ply-
nem a usnadni pristup na tyto trhy a k infrastruktute...“ (European Commission
2005a: 6).

V neposledni fadé je podle Rehna dulezZité, aby ,,Evropska unie méla jasny
politicky signal, Ze se Ukrajina priblizuje smérem k EU“ a toho je mozné dosah-
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nout za predpokladu, Ze ,Ukrajina pokracuje ve svych, nejen energetickych,
reformach na podporu evropskych hodnot“ (Rehn 2008b).

S pozadavkem na reformu je bezprostiedné spjat i dliraz na modernizaci’
ukrajinského tranzitniho systému a prepravni infrastruktury, predevsim v sek-
toru zemniho plynu nebot ,ukrajinsky systém prepravy zemniho plynu je jednim
z nejdilezitéjSich energetickych tepen, které ... byly po mnoho let strategicky
dtlezité pro Evropskou unii, Ukrajinu a Ruskou federaci“ (Barroso 2009a). Pro-
to podle evropského komisare pro energetiku: ,,Chce-li Ukrajina zachovat svoji
stavajici pozici tranzitni zemé, musi nés ujistit svym odhodlanim, .... Z tohoto
dtvodu je moderni a spolehlivé infrastruktura nanejvys dilezitd“ a ,Ja vitam, ze
(Ukrajina) urcila prioritni projekty pro modernizaci a rekonstrukei vsech hlav-
nich zatizeni dilezitych pro tranzit zemniho plynu do Evropy ... véetné: plynovo-
dti, kompresnich stanic, komunikaénich systémi ....“ (Piebalgs 2009a; Ferrero-
Waldner 2009b; Barroso 2009a).

Modernizace infrastruktury pfinese ,transparentnost a efektivitu transit-
niho systému Ukrajiny“, které jsou ,nezbytné pro vytvotreni stabilniho prostie-
di, jenz je podminkou pro investice“ (Ferrero-Waldner 2009b). V tomto ohledu
»,Ukrajina, Komise a mezinarodni finané¢ni instituce (Svétova banka, Evropska
banka pro obnovu a rozvoj a Evropska investi¢ni banka) tispé€sné vyjednaly spo-
le¢né prohléaseni, které .... stanovi rdmec pro nezbytné investice, které prinesou
vyhody pro vSechny strany“ (Ferrero-Waldner 2009b; Barroso 2009a; Piebalgs
2009a). Evropska unie poskytuje Sirokou skalou opatieni ke zmirnéni dopadi
jednostranné implementace unijnich poZadavkid ze strany Ukrajiny a k reali-
zaci reformy a modernizace, kdy napf. ,,...adaptace unijniho energetické acquis
Ukrajinou bude vyzadovat politickou, finan¢ni a technickou podporu® (European
Commission 2009). Touto pomoci se na jednu stranu modernizacni diskurz lisi
od integra¢niho diskurzu. Na druhou stranu se oba diskurzy shoduji ve vhimani
postaveni obou aktérii, kdy pro modernizacni, stejné jako pro integraéni diskurz,
je typicky diraz na vétsi ekonomickou vyspélost Evropské unie a na asymetrii
mezi Unii a Ukrajinou, s tim, Ze ,,Evropsk4 unie nabizi Ukrajiné podporu k usku-
teénéni reformy jejiho tranzitniho systému a sektoru se zemnim plynem, pro-
stiednictvim programu TACIS“ (European Commission 2004: 22; Ferrero-Wal-
dner 2009b; Piebalgs 20009a).

2.3 Bezpecnostni diskurz EU

Ttetim diskurzem analyzovanym v této ¢asti ¢lanku je diskurz bezpeénostni.
Zatimco v ptipadé dvou predchozich diskurzi je diraz kladen na ekonomickou

7 Predstavitelé Evropské komise a Ukrajiny podepsali spoleénou deklarace EU a Ukrajiny o moderniza-
ci ukrajinského systému na pfepravu zemniho plynu dne 23. 3. 2009.
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a technickou stranku vzajemné spoluprace, bezpeénostni diskurz se zaméfuje na
bezpeénostni a politickou stranku energetickych vztaht Evropské unie a Ukraji-
ny. Zaroven zatimco integra¢ni a modernizac¢ni diskurzy jsou v nékterych ohle-
dech pfibuzné a lze si pfedstavit podvojné uziti obou diskurzii sou¢asné jednim
mluvéim, bezpeénostni diskurz je zameéren, az na né€které vyjimky (viz nize), spi-
Se odlisné (Kratochvil, Tichy 2012: 106—108).

Bezpecnostni diskurz soustfed’uje svoji pozornost na sporné otazky a bez-
pecnostni rizika a hrozby, které existuji ve vzdjemnych energetickych vztazich
EU-Ukrajina. V této souvislosti jsou nejcastéji diskutovany nasledky predcho-
zich energetickych krizi mezi Ruskem a Ukrajinou, kdy napriklad: ,,Nedavna
krize mezi Ruskem a Ukrajinou, ktera méla vazny dopad na bezpec¢nost nékte-
rych €¢lenskych stath EU ndm ostie pripomnéla dilezitost energetické bezpec-
nosti a jeji nachylnost k politické manipulaci“ (Baroso 2006c¢ a Ferrero-Waldner
2006b). To potvrdil i predseda Evropské komise, podle kterého ,,.... Bez jakého-
koli zavinéni na strané Evropské unie jsme byli zatazeni do sporu mezi Ruskem
a Ukrajinou ve véci prepravy plynu.....“ (Barroso 2009c; Piebalgs 2009c¢), pii-
¢emz je ,naprosto nepiijatelné, aby evropsti spotiebitelé zemniho plynu byly
rukojmimi tohoto sporu ...“ (Barroso 2009d, 2006c). Evropsky komisai pro
energetiku ovSem nevyloucil moznost opakovani nové energetické krize, pro-
toze: ,Je velmi tézké zjistit, kdo je vinen ...“ a proto ,,miiZe se to stat znovu. Z toho
jsem vyvodili zaveér, Ze nase energetika neni bezpecna“ (Piebalgs 2009d).

Zatimco v integra¢nim a moderniza¢nim diskruzu je Ukrajina vniméana jako
spolehlivy a stabilni obchodni a energeticky partner pro Evropskou unii, v pii-
padé bezpecnostniho diskurzu tomu tak vZdy neni, coZ doklada napt. odpovéd
evropského komisate pro energetiku Piebalgse na otazku, zda plynova krize pod-
kopala diivéryhodnost obou zemi, ,je velmi t&7ké ¥ict ano, nebo ne. Rekl bych,
7e dtivéra je porusena, ...“ (Piebalgs 2009d). Velmi konkrétni byla také evropska
komisatka pro vnéjsi vztahy Ferrero-Waldner, podle které ,plynova krize mezi
Ruskem a Ukrajinou poskodila .... davéru obou ...“ (Ferrero-Waldner 2009c)
a ,je zcela jasné, Ze obé strany ztratily svou povést spolehlivych energetickych
partnertt Evropské unie” (Piebalgs 2009c; Rehn 2009a).

Prestoze vztah Ukrajiny a EU je v principu symetricky, je zaroven potieba
na oba aktéry nahlizet ¢aste¢né jako na rivaly: zatimco EU usiluje o sniZeni zavis-
losti na Ukrajiné a snazi se diverzifikovat zdroje, pfepravni trasy a dodavatele,
cilem Ukrajiny je posilit svoji pozici tranzitni zemeé. Nicméneé tento vztah rivality
nabyva na intenzité vétSinou v dobé energetické krize nebo bezprostiedné po
ni, kdy naptiklad ,tento spor zdaraznil pottebu ... aktivnéjsi energetické politi-
ky EU“, kter4 ,,.... by méla byt zalozena na diverzifikaci riznych energetickych
zdroju, tras, dodavateld a tranzitnich siti“ (Piebalgs 2006¢). Stejné tak existuje
,jasna potfeba vice investovat do terminalti LNG, zafizeni pro skladovani zem-
niho plynu a do plynovodd na diverzifikaci dodavek® (Piebalgs 2006¢, 2008;
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Barroso 2009c; Rehn 2009b), jejichz prostfednictvim bychom ,mohli ziskat
zemni plyn z Kaspické oblasti a Stfedniho vychodu® (Piebalgs 2009d; European
Commission 2008b). V neposledni fadé ,musime vybudovat spojeni, abychom
mohli tento zemni plyn ptinést do Evropy a propojit jednotlivé evropské zemé*
(Piebalgs 2009d; European Commission 2007).

Na druhou stranu v téchto pozadavcich EU na posileni unijni energetické
bezpecnosti sdili bezpec¢nostni diskurz s pfedchozimi dvéma diskurzy nékteré
spole¢né argumenty. Zaprvé, s integra¢nim diskurzem se bezpecnostni diskurz
shoduje v potiebé zapojeni ,,Ukrajiny do budovani projektu plynovodu Nabucco
a stejné jako kaspicko-¢ernomortského energetického koridoru s cilem diverzi-
fikovat energetické zdroje a dosahnout vyssi energetické bezpecnosti v tomto
regionu”“ (European Parliament 2008; Piebalgs 2007). Zaroven se oba diskurzy
shoduji v ,rozvoji spolecné strategie mezi Ukrajinou a EU o energetické bez-
pecnosti, zaloZené na principech Smlouvy o energetické charté (ECT), jako jsou
otevienost, transparentnost a reciprocita vzhledem k pfistupu na vzijemné
energetické trhy a investice“ a v potiebé posilovani vzajemné energetické spo-
lupréce na arovni energetického dialogu, ktery ,zajisti bezpe¢ny, transparentni
a spolehlivy systém prepravy energii mezi Ukrajinou a EU“ (European Parlia-
ment 2008). V neposledni Fadé k zajiSténi unijni energetické bezpecénosti ptrispé-
je integrace evropského a ukrajinského trhu s elekttinou a plynem, coz potvrdil
napft. Piebalgs, podle kterého pokud ,,zemé jako je Ukrajina ptibliZi sviij narodni
energeticky trh blize energetickému trhu Evropské unie ... zvysi to bezpec¢nost
energetickych dodavek do EU, ...“ (Piebalgs 2006d, 2006¢).

Zadruhé, bezpecnostni, stejn€ jako modernizaéni diskurz vidi pozitivni
efekt a dtilezity nastroj pro posileni energetické bezpeénosti EU v reformé ukra-
jinského energetického sektoru a modernizaci prepravni infrastruktury, kdy
napriiklad ,,Modernizace ukrajinského tranzitniho systému na prepravu zemniho
plynu je nejen dilezitd pro energetickou bezpecnost EU, ale také pro energetic-
kou bezpecnost a ekonomicky rozvoj Ukrajiny samotné“ (Piebalgs 2009a). Stejné
tak Gspésné reforma energetického sektoru Ukrajiny muze prispét k ,,obnoveni
dtvéry Ukrajiny jako spolehlivého energetického partnera“ (Ferrero-Waldner
2009b). Hlavni témata a obsah jednotlivych diskurzti EU zaméfenych na energe-
tické vztahy s Ukrajinou zndzornuje tabulka ¢. 4.
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Tab. é. 4: Hlavni témata tfi energetickych diskurzd EU

Integraéni diskurz

Modernizaéni diskurz

Bezpeénostni diskurz

« zdUraziuje specifickou
vazbu mezi EU a Ukrajinou
a pozitivni potencial jejich
vzajemného vztahu;

« Ukrajina je vnimana jako
kli¢ova tranzitni zemé
a obchodni partner;

* zamérfuje se na ekonomic-
kou vyhodnost vzajemné
spoluprace;

« dliraz na legislativni a institu-
ciondlni ramec vzajemnych
energetickych vztah( EU-
Ukrajina;

* pozaduje pristoupeni
Ukrajiny k Energetickému
spolecenstvi a implemen-
taci unijniho energetického
acquis ze strany Ukrajiny;

* pozadavek vzajemného
priblizovani se v podobé inte-
grace ukrajinského s unijnim
energetickym trhem.

* zaméfuje se na ekonomickou
stranku vzédjemné spolupréce
EU a Ukrajiny;

* zdUrazriuje vyznam Ukrajiny
jako ddlezitého energetické-
ho partnera;

* pozaduje systematickou
reformu ukrajinského energe-
tického sektoru;

* ddraz na modernizaci
prepravni infrastruktury a
tranzitniho systému Ukrajiny;

* poZadavek na pInéni unijnich
zavazk( Ukrajiny v oblasti
energetiky;

* zaméfuje se na technickou,
politickou a finanéni pomoc
Ukrajiné ze strany EU a na
investice do ukrajinského
energetického sektoru.

* v§ima si predevsim bezpec-
nostni a politické implikace
energetickych vztahd;

* vnima Ukrajinu jako proble-
matického a nespolehlivého
energetického partnera;

« dliraz na diverzifikaci preprav-
nich tras, zdrojd, dodavatel(
a tranzitnich zem;

* pozaduje k posileni energe-
tické bezpecnosti realizaci
a dodrzovani principt ECT ze
strany Ukrajiny;

« dliraz na propojeni unijniho
a ukrajinského energetického
trhu k zajisténi energetické
bezpecnosti EU;

« vidi pozitivni efekt pro posileni
energetické bezpecnosti EU
v modernizaci a reformé ukra-
jinského energetického sekto-
ru a prepravni infrastruktury.

Pramen: Sestaveno autorem.

Zaveér

Problematice energetické interakce EU s Ukrajinou neni v akademické
oblasti zatim vénovana takova pozornost, jako napf. energetickym vztahtim mezi
EU a Ruskem. Zaroven podstatna ¢ast studii a publikaci, zamérenych na otaz-
ku energetickych vztahtt EU-Ukrajina, se vétSinou zabyva analyzou souc¢asného
stavu jejich spolupréce, pripadné vysvétlenim pric¢in vzniku konfliktnich otazek
v energetické interakci. Témér ZAdné pozornost neni vénovana vyzkumu energe-
tického diskurzu EU vici Ukrajiné.

Hlavnim cilem ptfedkladaného ¢lanku bylo na zaklad€ identifikace jednotli-
vych diskursivnich p¥istupd, analyzovat energeticky diskurz EU vii¢i Ukrajiné na
unijni trovni. Jako zéklad pro zkouméni energetického diskurzu EU byly pouzity
dokumenty vybranych organt EU a projevy ¢tyt predstaviteld Evropské komi-
se v obdobi let 2004—2009. Nasledna analyza ukazala pfitomnost t¥i diskurzi
Evropské unie vii¢i Ukrajiné, a to: 1) integra¢niho; 2) moderniza¢niho; 3) bezpeé-
nostniho. V ramci téchto diskurzi se autor zaméf¥il na: a) jejich obsah; b) jejich
klicova témata; c) percepci a interpretaci Ukrajiny ze strany Evropské unie.
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Dominantnim energetickym diskurzem EU vii¢i Ukrajiné je diskurz inte-
gracni, ktery si na jedné strané uvédomuje vyznam Ukrajiny jako dilezité tran-
zitni zemé a klade diraz na oboustrannou prospésnost energetické kooperace.
Na druhé strané integracni diskurz spojuje efektivni energetickou spolupraci
s vytvofenim jasného legislativniho a institucionalniho rdmece a s integraci ukra-
jinského energetického trhu s energetickym trhem EU. S diskurzem integrac-
nim je Gzce propojeny druhy diskurz, a to moderniza¢ni. Diskurz modernizacni,
podobné jako integrac¢ni, zdlraznuje piredevsim ekonomickou stranku vzajem-
né spoluprace, kterou podminuje reformou energetického sektoru Ukrajiny
a modernizaci ukrajinské ptrepravni infrastruktury a tranzitniho systému. Pii-
¢emz jejich Gspésna realizace povede ke zlepseni investi¢niho prostiedi na Ukra-
jiné a k posileni vzijemné energetické spoluprace.

Tretim samostatnym diskurzem je diskurz bezpeénostni, ktery nabyva na
sile predev§im v dobéch tzv. energetickych krizi. Bezpe¢nostni diskurz si vsi-
mé zejména politické a bezpefnostni stranky energetickych vztahi mezi EU
a Ukrajinou. Tim se podstatnym zptisobem li$i od diskurzu modernizaéniho a inte-
gracniho. Na druhou stranu diskurz bezpe¢nostni, stejn€ jako diskurz integra¢ni
a modernizac¢ni, zdlraznuje pozadavek na vytvoreni pravné zdvazného a tech-
nického ramce energetické spoluprace, ktery vidi jako dileZity nastroj zajisténi
a posileni energetické bezpec¢nosti EU.
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Summary:

The European Discourse on Energy Relations between the EU and Ukraine

The article explores the energy relations between the European Union and its eastern neig-
hbor Ukraine, however, the article is focused on the discursive formations that determine the
prevailing interpretation of the relationship by both parties. Building on a discourse analysis
of 1083 textual units published by EU institutions and selected leaders of the EU, the main goal
of this article is to analyze the energy discourse of the European Union in its relations to Ukra-
ine on the basis of an identification of basic discursive complexes and then to interpret and
analyze the content, main topics, and perception of Ukraine by the EU within discourse. The
article is focused on the period of the first Barroso Commission — from 2004 to 2009, during
which time a number of crucial and substantial events occurred that significantly affected the
energy relations between the European Union and Ukraine.
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